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التدوين: بحث في العقل الكتابيّ وحدوده
د مذكر نا�صر القحطاني 

جامعة الحدود ال�شمالية –  المملكة العربية ال�سعودية

Mng1434@gmail.com 

الملخّ�ص العربيّ:

ته���دف ه���ذه الدرا�سة �إلى تو�ضيح �أنّ التدوين في الثقافة العربيّة ط���ر�أت عليه نقائ�ص ولم يكن دقيقا تامّا، ون�ستند في 

ه���ذا الب���اب �إلى البحث في الكتابات التي اهتمت بالتدوين في الثقافة العربيّة. ويمك���ن �أن نبّني للقارئ �أنّ م�صادرنا تتفرّع 

�إلى �ضربين، الأولى م�صادر منهجية، والثانية م�صادر ا�ستدلالية. �أمّا الم�صادر المنهجيّة؛ فهي المتون التي �أ�شادت بالتدوين 

في تاريخ الثقافة العربيّة، و�سن�ستلهم منها ال�شواهد الدالّة على وعي الم�صنّفين القدامى ب�أهميّة هذه المرحلة؛ حتى نهتدي 

به���ا في البرهنة على �أنّ العق���ل العربيّ كان على وعي بالتدوين الكتابيّ. �أمّا الم����صادر الا�ستدلاليّة؛ فهي الن�صو�ص المدوّنة 

لكنّها ت�شوبها نقائ�ص، ويتخلّلها ح�ضور المنطوق وملامحه في الن�صو�ص المكتوبة. 

الكلمات المفتاحيّة:  التدوين، العقل العربيّ ، الن�صو�ص المكتوبة.



Recording: A Research on the Written Mind and its Limits

Dr, Mazker Naceer Al Kahtany
Northern Border University
Kingdom of Saudi Arabia

Mng1434@gmail.com

Abstract: 
This study aims at revealing that recording in the Arabic culture involved drawbacks 

and lacked accuracy. It explores the researches that scrutinized recording in the Arabic 
culture, showing to the reader that our references are divided into two types: methodological 
and evidentiary resources. The former are the scripts which appreciated recording in the 
history of the Arab culture. Such texts provide us with significant evidence that illustrate 
early writers> awareness of the importance of this stage. This evidence also allows us 
to demonstrate that the Arab mind was aware of written recording. As for evidentiary 
references, they are the recorded texts which include drawbacks and inadequacies in 
terms of the presence of utterances and their aspects in the written texts.

Keywords: recording, Arab mind, written texts.
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مقدمة

�إنّ ق���ارئ الدرا�سات العربيّة ي���رى �أنّ م��سألة التدوين 

في الثقاف���ة العربيّة لم ت���در�س بعناية ودقّ���ة، و�إن در�ست 

فه���ي من باب مدح ه���ذه المرحلة باعتباره���ا مثّلت تحوّلا 

في بني���ة العق���ل العربيّ بع���د مرحلة الحف���ظ والارتجال، 

وتكم���ن �أهميّ���ة البح���ث في تو�ضي���ح �أنّ ال���درا�سات التي 

اهتم���ت بالتدوين باعتباره مرحلة غ�ي�ر مكتملة وت�شوبها 

نقائ����ص لا نج���د له���ا �صدى قديما وحديث���ا. ومن خلال 

اطلاعن���ا على الدرا�سات العربية في هذا الباب، ر�أينا �أنّ 

جلّه���ا تو�صيف���يّ، لا يعمد �إلى المقارب���ة العلميّة التي تقدّم 

نتائ���ج جيّدة، ويع���ود ذلك �إلى يق�ي�ن ه�ؤلاء الكتّ���اب ب�أنّ 

الن����صو�ص المكتوبة في الثقاف���ة العربية لم ي�شبها تحريف 

�أو نق�ص، ولكنّ المت�أمّل في بع�ض المتون بتمعّن يلحظ خللا 

في تدوينه���ا، وهذا �أمر مطّ���رد لا �سيّما في كت���ب الأخبار 

والأدب، و�سن�ستدلّ في هذا ال�سياق ب�أمثلة على ذلك. 

وم���ن �أه���مّ �أه���داف البح���ث الك�شف ع���ن جانب غير 

م���درو�س في ال���درا�سات الأدبيّة المع���ا�صرة، فيم���ا يتعلّق 

بانتق���ال الن����صّ م���ن ط���ور الحف���ظ �إلى التدوي���ن، وهو 

طور قاب���ل للزيادة والحذف والتك���رار واختلاف ال�سند، 

و�سنمثّ���ل له���ذا ب�أمثل���ة دقيقة م���ن الن����صو�ص المكتوبة؛ 

�إذ يمكن القول �إنّ التدوين هو مكمّل ثان للثقافة العربيّة، 

ولماّ كان لاحقا لل�شفويّ؛ ف�إنه �أكثر دقّة وا�ستر�سالا، �إذ نوّع 

�أدوات الت���وا�صل الكتابيّ مع ظهور الورق، وتطوّر المجتمع 

العربيّ، وبلوغه فنون الأمم الأخرى في حذق التدوين. 

وم���ن خلال هذه المقارب���ة �سنتب�يّ�نّن �إلى �أيّ مدى كان 

التدوي���ن محكما في الثقافة العربيّ���ة الإ�سلاميّة؟ وماهي 

�أه���مّ نقائ����صه؟  و�سنعم���ل عل���ى تحلي���ل ه���ذه المقدّمات 

النظريّة بالا�ستدلال الدقيق، اعتمادا على منهج تحليليّ 

نق���ديّ؛ لن����صل �إلى نتائج مقنع���ة، و�أمّا مح���اور البحث 

ف�سنق�سّمها �إلى الإ�شكاليات التالية:

❂ التدوين والأ�س�س المنهجيّة:

) �أ (التدوين وجذور الكتابة.

)ب( ال�شعر الجاهليّ 

❂ جدل التدوين والذاكرة :

) �أ ( نقائ�ص التدوين.

)ب( التدوين والتاريخ.

❂ الخاتمة وفيها �أهمّ النتائج.

التدوين والأ�س�س المنهجيّة

ن�سع���ى في هذا البح���ث �إلى م�ساءل���ة التدوين العربي 

الإ�سلامي���ة  العربيّ���ة  الثقاف���ة  في  اكتمال���ه  �صيرورة  في 

ع�ب�ر قرون طوال م���ن الزّمن، هذا التدوي���ن الذي ت�شكّل 

تدريجيّ���ا م���رورا بالطور ال�شف���ويّ الأوّل، الذي هو مجال 

اهتمامنا في هذا البحث، و�إنّ بحثنا في التدوين هو بحث 

في �أهمّ مكوّنات الثقافة العربيّة، التي من تجلياتها وجود 

، بيد 
(((

المكت���وب، وانت�شاره، واعتب���اره �أهمّ �أداة ت���وا�صل

�أنّ ه���ذا المكت���وب ارتكز على ثقافة �شفويّ���ة لها مقوّماتها 

و�سننها، وكانت �سبب���ا في ظهوره وتبلوره وجودته، وتكمن 

�أهميّ���ة ه���ذا البح���ث- في نظرن���ا- في الا�ست���دلال عل���ى 

�أنّ العق���ل الكتاب���يّ له خ�صائ����ص بنيويّ���ة مفارقة للعقل 

 ،
(((

ال�شفويّ، لكنّه لم ينف�صل في �سيرورته عن ال�شفاهيّة

ب���ل ظلّ م�شدودا �إليها ناهلا من معينها؛ وفي هذا ال�سياق 

�سنق���دّم الا�ستدلالات على هذا بن����صو�ص مختلفة، ومّما 

تج���در الإ�شارة �إلي���ه �أنّ التدوين ا�صط�ل�اح قديم وظّفناه 

في البح���ث، وه���و ي���وازي الكتاب���ة باعتب���اره م�صطلح���ا 

مت���داولا في الثقاف���ة العربي���ة، �سواء عند قدم���اء النقاد 

، �أمّ���ا الإ�شكاليات المتفرّعة عنه التي نروم 
(((

�أو المحدثين

تدقيقه���ا و�شرحه���ا فقد ح�صرناه���ا في العق���ل الكتابي، 

وهو م�صطل���ح غربيّ يعتبر �أ�سا�س التدوين ومرتكزه، وله 

ل فيه���ا القول تباعا، ولكنّها تظل  حدود ونقائ�ص �سنف�صّ

مجتمعة من�شدّة �إلى المرحل���ة ال�شفويّة. فال�شعر الجاهليّ 

قب���ل �أن يدوّن ويكت���ب في المجلّ���دات تّم تداوله حفظا من 

)))	 انظر، ابن خلدون، المقدّمة، دار الجيل، بيروت. )ف�صل �أنواع ال�صنائع(
)))	 والتر �أونج، ال�شفاهيّة والكتابيّة، �سل�سلة عالم المعرفة، عدد 182، ترجمة ح�سن 

البنا عز الدين، 1994.

)))	 انظر، محمد عابد الجابري، تكوين العقل العربي، ج1، مركز درا�سات الوحدة 
العربيّة، بيروت لبنان، 2009.
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ال�سل���ف �إلى الخلف، ولماّ كتب ط���ر�أت عليه نقائ�ص منها 

الانتح���ال والتزيّد، �أمّا الن�صو�ص النثريّة فقد طر�أ عليها 

تحوّل عن���د كتابتها، فهي في الأ�صل نت���اج �شفويّ، بيد �أنّ 

مقت�ضيات المرحلة التاريخيّة حوّلتها �إلى ن�صو�ص مكتوبة؛ 

لحفظها من التلف وال�ضياع. و�سن�سعى �إلى تقديم م�صادر 

معرفي���ة مختلف���ة للا�ست���دلال به���ا على مح���اور البحث 

و�أهدافه، وذلك ب�إيراد �أمثلة من كلّ مادة معرفيّة، وبيان 

م���دى �صلتها بال�شف���ويّ، كما �أنّ الكت���ب النظريّة في هذا 

الب���اب مهمّة لنا لما تحويه من ت�أ�صي���ل مفهوميّ ومنهجيّ 

للم��سألة؛ لذلك �سيتداخل في البحث الجانب النظري مع 

الجان���ب التطبيقيّ، �سعي���ا �إلى الا�ستجابة للبحث العلميّ 

ومتطلّباته. 

تعت�ب�ر الثقاف���ة العربيّة من ب�ي�ن الثقاف���ات الكتابيّة، 

ولكنّ هذه ال�سمة الكتابيّة لم تكت�سبها �إلّا بعد م�ضيّ حقبة 

م���ن المرحل���ة ال�شفاهيّ���ة، و�إنّ دار�س ال�شفاهيّ���ة العربيّة 

لا يمكن �أن ينكر ما لهذه المرحلة من مزايا معرفيّة جمّة، 

ولعلّ �أهمّها ال�شعر الجاهليّ الذي يعتبر من �أهمّ المقوّمات 

المعرفية للثقافة العربيّة، ومن خلال هذا ال�شعر تّم �إر�ساء 

�سنن ال�شع���ر العرب���يّ الف�صيح، وما يفي����ض به من تخييل 

و�صور و�أ�سلوب لغويّ فريد، وقد كانت قناة الحفاظ عليه 

ه���ي ال�سماع والحفظ �إلى �أن دوّن وحفظ في الورق، وهذا 

 رغ���م �أنّ �آراء �أخ���رى تذهب عك�س 
(((

هو ال���ر�أي ال�سائد

ه���ذا الت�صور، وترى �أنّ ال�شعر الجاهليّ �شعر تّم انتحاله، 

ولا يمتّ ب�صلة �إلى الحقبة الجاهليّة، وقد قدّم طه ح�ينس 

في كتاب���ه ال�شعر الجاهليّ �أدلّ���ة وبراهين على نظريته في 

. و�إنّ تقديمنا لل�شع���ر الجاهلي م�صدرا 
(((

ه���ذا ال�سي���اق

�أوّل للحدي���ث عن التدوي���ن في الثقافة العربيّ���ة يعود �إلى 

قيم���ة ه���ذا الإرث، �إذ �إنّ حقب���ة التدوي���ن عن���د الع���رب 

اهتم���ت بال�شعر باعتباره م����شتركا رمزيّا، ومرجعا للقيم 

والتقالي���د التي د�أب العرب عليه���ا، كما �أنّ التدوين اهتمّ 

)))	 نا�صر الدين الأ�سد، م�صادر ال�شعر الجاهلي وقيمتها التاريخية، دار الجيل، 
بيروت لبنان، 1988.

)))	 طه ح�ينس، في ال�شعر الجاهليّ، دار المعارف للطباعة والن�شر. دت.

بتقييد ال�سيرة النبويّة، وه���ذا يعود �إلى �ضرورة الحفاظ 

عل���ى الدين و�صون���ه بت�سجيل �سير ال�صحاب���ة والتابعين. 

ولم ي�ستثن التدوي���ن الأدب ب�ضروبه المختلفة، وغير ذلك 

م���ن المعارف الوافدة التي نقلها المترجمون �إلى الح�ضارة 

العربيّ���ة، وكان م�صدرها الأ�سا�سيّ اليونان، وهي معارف 

، بيد �أنّ 
(((

في الفل�سفة والمنطق والفلك والطب والكيمياء

ال���ذي يهمّنا في الحديث ع���ن التدوين هو التحوّل في بنية 

العقل العربيّ على م�ست���وى �أنظمة التوا�صل وقنواته، من 

�أنظمة تق���وم على ال�سماع والحف���ظ والترديد �إلى �أنظمة 

�أكثر دقّة و�ضبطا لأنّ مرتكزها الكتابة، و�إنّ متتبّع الكتابيّة 

العربيّة لا يكاد يج���د �إلّا الحدّ الأدنى من الم�صنّفات التي 

اهتمت بالجان���ب النظريّ لم��سألة التدوي���ن، وقدّمت كتبا 

معروف���ة في كيفيّ���ة هذا الانتق���ال وم�ستويات���ه وت�أثيره في 

المعارف وفي بني���ة العقل العربيّ �إجم���الا، وهذا يعود �إلى 

�أنّ العقل العربيّ قد اهتمّ بالت�صنيف والجمع، دون �إيلاء 

الجوانب المنهجيّ���ة والنظريّة القيمة نف�سه���ا التي �أولاها 

للجمع والنقل.

�إنّ التدوين بو�صفه انتقالا معرفيّا في الثقافة العربيّة 

يحت���اج �إلى ح���دّ مفهوم���يّ، ولا يعنين���ا في ه���ذا ال�سي���اق 

التف���ا�سير اللغوي���ة والا�صطلاحي���ة؛ فهي م���ن المعلوم في 

المعاج���م والمو�سوع���ات ب���ل يعنينا المفه���وم الوظيفي لهذا 

الم�صطل���ح بو�صفه م�صطلح���ا دالّا في تاري���خ الأفكار، �إذ 

التدوي���ن يك����شف عن المتغ�يّ�ّرر في علاقة الإن����سان العربيّ 

بالكتاب في فترة مح���دّدة من تاريخ الثقافة العربيّة، وفي 

هذا المنحى ي�شير �أحد الباحثين » لئن اتفقت �أغلب الآراء 

عل���ى �إرجاع م��سأل���ة التدوين �إلى الق���رن الثاني للهجرة، 

ال���ذي يمثّل بح�سبها تاريخ���ا لانطلاقته���ا الر�سميّة، ف�إنّ 

المواق���ف حول هذا الر�أي ال�سائ���د والغالب لي�ست واحدة، 

. والواقع �أنّ 
(((

ب���ل هي كث�ي�رة. وتب���دو �أحيان���ا متباين���ة«

ج���ل ال���دار�ينس �أرجعوا حقبة التدوي���ن �إلى القرن الثاني 

الزين،  و�أحمد  �أمين  �أحمد  تحقيق  والم�ؤان�سة،  الإمتاع  التوحيدي،  حيّان  �أبو   	(((
المكتبة الع�صرية بيروت، دت، �ص، 33.

القراءة،  �أزمة  �إلى  التدوين  هواج�س  من  والكتاب،  العرب  غابري،  الح�سني   	(((
الم�ستقبل العربي، �ص 28.
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الهج���ريّ، لما �شه���ده من ظه���ور ال���ورق وا�ستقامة الخطّ 

وجودت���ه، ولكنّ هذا التحوّل المع���رفّي لم يكن محلّ �إجماع 

ب�ي�ن ال���دار�ينس، ومن ه����ؤلاء �أحم���د �أمين الذي ي���رى �أنّ 

التدوين بد�أ م���ن القرن الأوّل الهجريّ، بل يقول �إنّه وجد 

 و�أيّ���ا كان ه���ذا الاختلاف بين 
(((

قب���ل مج���يء الإ�سلام.

ال���دار�ينس حول بداي���ة التدوين في الثقاف���ة العربيّة، فهو 

لا يع���دو �أن يكون خلافا منهجيّا، لا يمكن �أن يلغي ظاهرة 

التدوي���ن ويفنّده���ا، �إذ هدفن���ا �أن ن�ستجل���ي ملامح هذا 

التدوين، و�أثره في الم�شترك المعرفّي، والوا�ضح �أنّ التدوين 

باعتب���اره فع�ل�ا معرفيّ���ا لم يقط���ع م���ع مرحل���ة الحفظ 

والذاكرة، و�إنما �شهد اكتماله وتبلوره اعتمادا على ال�سّنة 

، �إذ نلحظ �أنّه بع���د م�ضيّ �سنوات 
(((

ال�شفاهيّ���ة ال�سابقة

على حرك���ة التدوين ظل الن���ا�س من�شدّي���ن �إلى ال�شفويّة 

لإحيائها، بل نلم�س نفورا �أحيانا من الكتاب والورق، وتوقا 

�إلى التردي���د والذاكرة لأنّهم���ا الأ�صل، ومن هذا المنطلق 

نريد �أن نقف مليّا عند هذه الجوانب النظريّة المتداخلة؛ 

حت���ى ن�صل �إلى �أ�سا�س الإ�شكاليّة في هذا البحث، وهو �أنّ 

التدوي���ن لم يقط���ع نهائيا مع ال�سنّ���ة ال�شفوية؛ فاعتبرها 

مرجعا وم�ستن���دا �إب�ستيميّ���ا لا يمكن نكران���ه �أو تجاوزه، 

لذل���ك كان التدوين متداخ�ل�ا مع الم�شافه���ة توّاقا �إليها، 

وهذا جليّ ومطّرد من خ�ل�ال نماذج كثيرة �سن�ستدلّ بها 

عل���ى ه���ذا الإ�شكال المعرفّي، لعلّ من �أهمّه���ا توا�صل �سنّة 

تردي���د ال�شعر، وحفظ ال����سير والمغ���ازي، وغير ذلك من 

الن�صو�ص الأخرى. 

يتّ����ضح لدار�س مرحلة التدوين في الثقافة العربيّة �أنّ 

تقبّل العق���ل الجمعيّ للكتاب���ة والوراق���ة كان متزامنا مع 

الحف���ظ، وهذا يع���ود �إلى �أ�سباب كثيرة منه���ا؛ �أن ال�سنن 

المعرفيّة في �أنظمة التوا�صل كانت معتمدة على ال�شفاهيّة 

والحف���ظ، و�إن كان���ت هنالك درا�سات ت����شير �إلى اطراد 

الكتاب���ة في ع����صر الجاهليّة، يقول ن���ا�صر الدين الأ�سد: 

»وقد �أ�صبح���ت معرفة الجاهليّة بالكتابة، معرفة قديمة، 

)))	  نف�س المرجع، �ص 29.
)))	 محمد بريري، الخ�صومة بين الوعي ال�شفاهيّ والوعي الكتابيّ، مجلّة الج�سرة 

الثقافية، عدد1، جانفي 2010.

�أم���را يقينيّ���ا، يقرّره البح���ث العلميّ القائ���م على الدليل 

الم���اديّ المح�سو�س؛ وكلّ حديث غ�ي�ر هذا لا ي�ستند �إلّا �إلى 

، بيد �أنّ هذا الإقرار لم يلق قبولا 
(((

الحد�س والافترا�ض«

من قبل الدار�ينس، �إذ كان الر�أي ال�شائع هو القول بوجود 

حقبت�ي�ن متباينت�ي�ن هم���ا ال�شفاهي���ة والكتاب���ة، وقد مثّل 

ال�شع���ر الجاهليّ الحقب���ة الأولى بامتي���از، في حين �شمل 

التدوي���ن كتابة هذا ال�شعر وال����سير والمغازي والأحاديث، 

والناظ���ر في �آراء ن���ا�صر الدي���ن الأ�سد لا يراه���ا يقينيّة، 

بل ترد �أحيانا تقريبيّة؛ فهو ي�ستدرك في �سياق �آخر قائلا: 

»ولكنّ ال�صفة الغالبة وال�سمة الظاهرة التي لا يكاد ي�شذّ 

عنها كت���اب قديم، هي و�صف تل���ك الجاهليّة ب�أنّها كانت 

قليلة الح���ظّ من كلّ عمران ورقيّ، بعي���دة عن كلّ مظهر 

من مظاهر الح�ضارة والمدنيّة، و�أنّ العرب كانوا �أمّة �أميّة 

. و�أيّا 
(((

جاهلة لا ح���ظّ لها من عل���م �أو معرفة �أو كتاب���ة«

كان ه���ذا الت�ضارب، ف�إنّ التق�سيم التقليدي المذكور �سلفا 

هو ال���ذي �سنعتمد عليه في هذا البحث ثم �سنقوم بنقده؛ 

ذلك �أنّ تح���وّلا معرفيّا ح�صل في تاري���خ الثقافة لا يمكن 

لدار�س �أن ينكره �أو يفنّده، وقد مثل تدوين القر�آن الكريم 

منعرج���ا مهمّ���ا في التمهي���د للتدوي���ن في الق���رن الث���اني 

الهجريّ، لا �سيّما �أنّ تدوين القر�آن الكريم كان مكتملا في 

الأداء وفي الكتابة والر�سم والدقة والجودة. لكنّ التدوين 

في الق���رن الث���اني الهج���ريّ كان �أ�شم���ل لمع���ارف كث�ي�رة 

متراكم���ة على امتداد قرنين من الزم���ان، و�إنّ م�ؤ�س�سات 

الدول���ة ودواوينها اهتمت به���ذا التدوين؛ لأنّ���ه �سمة من 

ر الذي تطوّر مع تطوّر المدينة الإ�سلاميّة.  �سم���ات التح�ضّ

و�إنّ تح���وّلا في بنية العقل العربيّ واك���ب نه�ضة العمران، 

وه���ذا يعود �إلى �أنّ هذا العق���ل العربيّ كان مت�أثرا بالبيئة 

التي ين��شأ فيها، وهذا طبيعيّ في حركة التاريخ، فلئن ت�أثّر 

العقل العربيّ بالبيئ���ة الجاهليّة في تمثّل الوجود والمعرفة 

وكان ال�شع���ر ال�شف���ويّ الجاهليّ ه���و المتوات���ر والمتداول، 

ف����إنّ عقل العربيّ في القرن الث���اني كان ميّالا �إلى التوثيق 

والتدقيق، وهذا ما اقت�ضته المرحلة التاريخيّة.

)))	  م�صادر ال�شعر الجاهلي وقيمتها التاريخية، �ص 33.
)))	 نف�س المرجع، �ص، 42.
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) �أ ( التدوين وجذور الكتابة:

يذك���ر ن���ا�صر الدي���ن الأ�سد �أنّ الكتاب���ة لها جذور في 

تاري���خ الثقافة العربيّ���ة، في�ؤ�صله���ا في الجاهليّة اعتمادا 

عل���ى مقارب���ة عل���م الأركيولوجي���ا، ومقارنت���ه الن�صو�ص 

بع�ضه���ا ببع����ض، يق���ول: » �أ�صل الخ���ط العرب���يّ م�شكل���ة 

كان���ت م�ستع�صية تت�أرجح حوله���ا الآراء ولا تكاد ت�ستقرّ. 

وللعرب القدامى في ذلك روايات مختلفة، وللم�ست�شرقين 

، و�إنّ مث���ل ه���ذه الآراء تفنّد 
(((

المحدث�ي�ن �آراء متباين���ة«

بالت����صوّر الكلا�سيك���ي التقلي���ديّ، الذي ي���رى في ما قبل 

الق���رن الث���انّي مرحلة �شفويّ���ة خال�صة، وم���ا بعد القرن 

الثاني هو طور الكتابيّ���ة والتدوين. ويوا�صل نا�صر الدين 

الأ�سد في ذك���ر حجج���ه في و�صل التدوي���ن بم���ا تقدّم عن 

القرن الثاني الهجريّ، وهو ر�أي لي�س له �صدى متواتر في 

ال���درا�سات، لكنّه يظلّ فر�ضيّة نعتمده���ا في تبيان حدود 

العق���ل الكتابيّ، ذلك �أنّ هذا العقل لم يكن م�ستقلّا بقدر 

م���ا كان من����شدّا �إلى حقبة ال�شفاهية، ويح���اول �أن يتغلّب 

عليه���ا وينازعها، بي���د �أنّ لل�شفاهيّة ت�أث�ي�را؛ فقد ت�سلّلت 

داخل نظام التدوين، وتركت �آثارها فيه، �سواء كان ذلك 

في م�ستوى المكتوب من علامات انفعال، �أو ت�أثّر �أو �أعمال 

قوليّ���ة، �أو في م�ستوى حنين الن���ا�س �إلى هذه الحقبة، وقد 

تجلّى ذل���ك في ترديد النا�س للمحف���وظ دون اللجوء �إلى 

كتاب. ويذهب نا�صر الدين الأ�سد �إلى �أنّ الكتابة اطردت 

في الجاهلي���ة، وهو �أمر ثابت لا يرتق���ي �إلى ال�شك، لكنّها 

م��سأل���ة في نظرن���ا خلافيّ���ة؛ لأنّه���ا لم تن���ل �إجماع���ا بين 

ال���دار�ينس والنقاد، ومناق����ضة للأدبيات العربيّة قديمها 

وحديثها، و�إنّ �إيرادنا لها هو من باب التدليل على الجدل 

ب�ي�ن الكتاب���يّ وال�شف���ويّ، اللذين ظلا متناغم�ي�ن لأزمنة 

طويلة دون �أن يح�صل انت�صار لواحد على الآخر.

يظفر دار�س التدوين بعدي���د الكتابات التي وثقت في 

ف�ت�رة التدوين، �أو ما اطردت في الق���رن الثاني الهجريّ، 

وه���ي كتاب���ات متنوّعة الم����شارب والأجن���ا�س، لا �سيّما �أنّ 

)))	 نف�س المرجع، �ص، 23.

العرب قد اطلعوا على ثقافات الأمم الأخرى، وا�ستفادوا 

ا ا�ستفادة، �سواء كان ذلك في العلوم �أو المعارف  منه���ا �أّمي

الفل�سفيّة، �أو بما ات����صل بالتدوين وكيفية طباعة الكتب، 

ولو نظرنا في الم�صنّفات العربية لا نكاد نظفر بكتب نظريّة 

ت����ؤرّخ للتدوين، و�إنما نقع على �أخبار مبثوثة في م�صنفات 

ل للكتابة، مث���ل قول ابن جنّي  الكتّاب، ومنه���ا الذي ي�ؤ�صّ

» كن���ت في يوم من �أيام���ي �أقر�أ عل���ى ذي الرمّة �شيئا من 

�شعره، فقال: �أ�صلح هذا الحرف... فقلت: و�إنّك لتكتب؟ 

ق���ال: نع���م، قدم علين���ا ح����ضريّ لكم، فعلّمن���ا الخطّ في 

. �إذ ي����ؤرّخ هذا ال�شاهد للكتابة، ويربطها بقول 
(((

الرمل«

ال�شع���ر وحفظ���ه، وهذا ي����ؤ�س�س لعدم التناف���ر بين القول 

ال�شفويّ والكتاب���يّ، فهما يكمّلان بع�ضهم���ا البع�ض، كما 

ر لا الب���داوة، وجدير بالذكر  �أن الكتابة ترتب���ط بالتح�ضّ

�أنّ المدوّنة القديمة تطّرد فيها الأخبار التي ت�ؤرّخ للكتابة، 

وه���ذا دليل عل���ى وعيهم بالتح���وّل المعرفي ال���ذي وقع في 

بني���ة العقل العربيّ، و�إنّ نقل مثل هذه الأخبار يف�صل بين 

مرحلت�ي�ن في تاريخ الثقافة العربيّة، وي�ؤ�س�س لميلاد حقبة 

معرفيّ���ة قائم���ة على تخلي���د العلم في الكت���ب و�صونه من 

ال�ضي���اع، فال�شاهد ال�سابق يحاكي التجاور بين ال�شفاهيّة 

باعتبارها نظاما مكتملا تراكم لع����صور، والكتابيّة التي 

ب���د�أت تتلمّ����س طريقها �إلى الثبات والظه���ور، لذلك نرى 

التعوي���ل على الحفظ في الم�ست���وى الأوّل، ثمّ الاهتداء �إلى 

الكتاب���ة في م�ست���وى ثان، والجام���ع بين الأخب���ار الم�ؤرّخة 

للكتابة هو البعد الـت�أ�صيلي للكتابة والت�أريخ لها، وفي هذا 

المنح���ى يقول اب���ن جنّي في �سياق �آخر عل���ى ل�سان �شعبة: 

» لقين���ي ذو الرمّ���ة، فقلت: �أكتبني بع����ض �شعرك، فجعل 

يمل���ي عليّ، ويطّل���ع في الكت���اب، فيقول: ارف���ع اللام من 

ال�ينس، و�شقّ ال�صاد، ولا تعوّر الكاف...فقلت من �أين لك 

الكت���اب؟ قال: قدم علينا رجل من الح�ي�رة، فكان ي�ؤدّب 

�أولادنا، وكنت �آخذ بيده، ف�أدخله الرمل، فيعلمني الكتاب، 

، ونلم�س في 
(((

و�أن���ا �أفعل ذلك لئلّا تقول عليّ م���ا لم �أقل«

)))	 ابن جني، الخ�صائ�ص، ج 3، بيروت، دت، �ص، 296.
)))	 نف�س المرجع، �ص، 162.
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ه���ذا ال�شاهد ال����صراع القائم ب�ي�ن التقليدي���ن ال�شفويّ 

والكتابيّ، وكيف غدا ذو الرمّة على دراية بالكتابة بف�ضل 

رجل م���ن الحيرة، وه���ذا ما ي�ؤكّد �أي�ضا ارتب���اط الكتابة 

بالمدينة والح�ضارة.

ما ي�ستقى هو وعي العقل العربيّ ب�ضرورة تقييد العلم 

لتخليده وحفظه من ال���زوال، وهي حقيقة مو�ضوعيّة، �إذ 

لا يمك���ن للذاك���رة �أن تحتف���ظ بمعلومات كث�ي�رة دون �أن 

تحرّفه���ا وتعيد �صياغتها في قالب جديد. و�إنّ هذا الوعي 

بالتدوي���ن وجدواه كان نتيجة تراكم معرفّي ووعي ب�أنظمة 

التوا�صل المتواترة في تاري���خ الثقافة العربيّة، فال�شفاهيّة 

ف���ر�ضت نمط ت���وا�صل هو الإخب���ار والتردي���د والحفظ، 

وق���د ا�ستمرّت هذه ال�سنّة لم���ا يناهز القرنين من الزمان، 

لك���نّ هذا التقليد له نقائ�صه؛ فقد ات����سم القول ال�شفويّ 

بالارتج���ال والا�ستر�سال، و�إنّ ه���ذه ال�سم���ات الم�صاحبة 

لل�شفاهيّ���ة انعك�ست على الكتابيّة مثلما �أ�شار ابن جنّي في 

ال�شاه���د ال�سابق، وكما �سنبّني في ه���ذا البحث في الق�سم 

المح���دّد لنقائ�ص التدوين وح���دوده، وخير دليل على هذا 

انت�شار ال�سرقات الأدبيّة، والانتحال في النثر وال�شعر، وقد 

ا�ستمرّ هذا الأمر في مرحلة التدوين، وهذه من الإ�شكاليات 

النابع���ة من �صل���ة الكتابة بال�شفويّ. فم���ن البديهيات �أنّ 

المع���ارف لا ت�صمد بدقّ���ة في الذاكرة الب�شريّ���ة، وعندما 

تنتق���ل �إلى مرحل���ة التدوين ي�صيبه���ا التحريف، وين�سب 

ق�سم منه���ا �إلى غير قائلها، وق���د �أ�شار �أحد الباحثين في 

م��سألة ال�شفاهيّة والكتابيّة �إلى �أنّ »اللغة تتطوّر با�ستمرار 

بينم���ا تتميّ���ز الكتاب���ة بالثب���ات، وه���ذا ي����ؤدي �إلى عدم 

التطابق بين المكتوب والمنطوق، فقد يكون التدوين ملائما 

للمنط���وق في فترة زمنية ما، لكنّ���ه بعد قرون من الزمان 

�صة لمنطوق  يفقد ملاءمت���ه، وبهذا ت�صبح الكتابة المخ�صّ

حقبة معيّنة تحاول �أن تمثّل اللغة لحقبة زمنيّة �أخرى من 

. ويك�شف هذا ال�شاهد بدقّة عن الإ�شكاليّات 
(((

تاريخها«

المنهجي���ة والمعرفيّ���ة المنبثق���ة ع���ن تداخ���ل ال�شف���وي مع 

كلية  ال�شفاهي،  ال�شعري  للن�ص  �سيميائية  �أ�سلوبية  مقاربة  نحو  زغب،  �أحمد   	(((
الآداب واللغات ق�سم اللغة العربية و�آدابها، جامعة بن يو�سف بن خدة، الجزائر 

، ال�سنة الجامعية -2006 2007، �ص، 15.

المكت���وب، فمن �سم���ات اللغة التط���وّر �سواء كان ذلك من 

الناحي���ة المعجميّة �أو الدلاليّ���ة �أو الا�شتقاقيّة، �أمّا الكتابة 

فهي ت�ضبظ المنطوق في الكتب، وتجعله غير قابل للن�سيان 

�إلّا �إذا تع���رّ�ض �إلى الح���رق، وهذه م���ن الوقائع الموجودة 

في الثقاف���ة العربيّة، ويعتبر حرق الكت���ب هدما للتدوين، 

وطم����سا للمكتوب، فقد �أحرقت كتب المعتزلة، وم�صنفات 

اب���ن ر�شد الفل�سفيّة، وكتب ابن المقفع، وهذا يعود �إلى �أنّ 

التدوين لا يلائم ال�سا�سة لذل���ك يقومون بعملية الحرق. 

�أمّ���ا ملاءمة المكتوب للمنط���وق، فتتطلّ���ب درا�سة، �إذ �إنّ 

المكت���وب لاحق للمنط���وق وع���ادة ما يكون���ان متباعدين؛ 

لذلك يطر�أ عدم ان�سج���ام في م�ستوى الا�شتقاق المعجميّ 

، كم���ا �أنّ م�ستوى الدلالة قد يختلف بين 
(((

بين المرحلتين

الحقبتين، فتمثّ���ل الأ�شياء في زمن ما �سيختلف حتما عن 

الزمن اللاحق؛ لأنّ اللغة متطوّرة بتطوّر العمران، وثقافة 

المجتم���ع، ودخ���ول �أجن���ا�س �أخ���رى ومل���ل في المجتمعات 

العربيّة؛ لذلك كلّما كان تدوين المكتوب للمنطوق متقاربا 

زمانيّ���ا كلّما كان الأمر دقيق���ا و�سليم���ا؛ لأنّ تقبّل الب�شر 

للنظام اللغويّ والرمزيّ هو عينه.

)ب( ال�شعر الجاهليّ:

يعتبر ال�شعر الجاهليّ معينا للدار�ينس الذين يرومون 

درا�سة الحقب���ة الجاهلية، �سواء تعلّ���ق الأمر بحفظ هذا 

ال�شعر �أو تدوينه بعدئذ، ولكن الذي يهمنا في هذا البحث 

هو اعتماد ال�شع���ر الجاهليّ كحجّة على نق�صان التدوين 

وع���دم اكتمال���ه، وقد اخترن���ا ال�شعر الجاهل���يّ باعتباره 

، لكنه في الآن نف�سه 
(((

مدوّنة مكتمل���ة في الثقافة العربيّة

مثّ���ل في بع�ض المقاربات زيف عملي���ة التدوين، �إذ لا يعدو 

ه���ذا ال�شع���ر �أن يكون �شعرا منتح�ل�ا، لم يعك�س ب�أيّ وجه 

من الوجوه حقيقة هذا ال�شعر. و�إنّ قارئ المدوّنة القديمة 

)))	 انظر، جاك دريدا، علم الكتابة، ترجمة وتقديم �أنور مغيت و منى طلبة، ط2 ، 
المركز القومي للترجمة، القاهرة، 2008.

(3)	 Kister, M.J, Studies in Jahiliyy and Early Islam, London, King 
Print,htd,1980.
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يق���ع على �أخب���ار كثيرة تحدّثت ع���ن الانتحال، ويمكن في 

هذا ال�سي���اق �أن ن�ست�شهد ب�أ�شهر الق�صائ���د التي ن�سبت �إلى 

ام���رئ القي�س، وق���د ذكرها �أبو الف���رج الأ�صفهاني في كتاب 

»الأغاني«، وقال فيها: »هي ق�صيدة طويلة، و�أظنّها منحولة، 

 ، لأنّه���ا لا ت����شاكل كلام ام���رئ القي����س، والتولي���د فيه���ا بّني

وم���ا دوّنه���ا في ديوانه �أحد من الثق���ات؛ و�أح�سبه مّما �صنعه 

دارم، لأنّ���ه من ولد ال�سم���و�أل، ومّما �صنعه من روى عنه من 

، فالمبحث قديم، وقد انت�شر ب�ي�ن ال�شعراء وتناوله 
(((

ذل���ك«

النقّ���اد بال���درا�سة والت�ألي���ف، ويعتبر طه ح�ينس م���ن �أوائل 

الم�شكّك�ي�ن في ال�شعر الجاهليّ، وهو في نظره �شعر منتحل ولا 

يع�ّر�بّ ب�أي �شكل من الأ�شكال ع���ن حياة العرب في الجاهليّة؛ 

فيق���ول في ه���ذا ال�سي���اق: »ف����إذا �أردت �أن �أدر�س الحي���اة 

الجاهليّة فل����ست �أ�سلك �إليها طريق ام���رئ القي�س والنابغة 

والأع�شى وزهير، لأني لا �أث���ق بما ين�سب �إليهم، و�إنما �أ�سلك 

�إليه���ا طريقا �أخرى، و�أدر�سها في ن�صّ لا �سبيل �إلى ال�شكّ في 

�صحّت���ه، �أدر�سه���ا في القر�آن، فالق���ر�آن �أ�صدق مر�آة للع�صر 

، ومن خ�ل�ال هذا ال�شاهد نلم����س ت�شكيكا من 
(((

الجاهل���يّ«

ط���ه ح�ينس في جدوى تدوين ال�شع���ر الجاهلي؛ فهو و�إن دوّن 

لا يع�ّر�بّ عن حقيقة تلك الحقبة، بل دوّنه �شعراء �آخرون وقد 

انتحل انتحالا، ويرى �أن ذلك ال�شعر المدوّن لا يعّرب �أي�ضا عن 

ا من �أراد درا�ستها فلينظرها  حقيقة الحقبة الجاهليّة، و�إّمن

في القر�آن الكريم، و�إنّ هذا الر�أي ي�شكّك في عمليّة التدوين، 

ب���ل ي�سق���ط مرحلة مهمّ���ة في تاري���خ الثقافة العربي���ة �أجمع 

ال���دار�سون على �أنّها من �أهمّ المراح���ل المعرفيّة التي �أ�سّ�ست 

لقول ال�شعر، وما ترتّب على ذلك من درا�سات نقديّة اهتمّت 

بال�شع���ر الجاهليّ مبنى ومعن���ى و�صورة و�أ�سلوبا. ويهمّنا في 

ه���ذا الجانب م���ن البحث �أن ن����شير �إلى �أنّ ط���ه ح�ينس كان 

من �أوائ���ل الم�شككين العرب في �صحّ���ة ال�شعر الجاهليّ، وهو 

 
(((

مبح���ث �أ�شار �إلي���ه الم�ست�شرق���ون في درا�ساته���م ال�سابقة

ولكنّ���ه لم ينت�شر في الثقافة العربيّة نظرا �إلى وروده في لغات 

)))	 �أبو الفرج الأ�صفهاني، الأغاني، ج9، بيروت، 1978. �ص، 97.
)))	 في ال�شعر الجاهليّ، �ص 27-26.

(3)	 D. S. Margoliouth The Origins of Arabic Poetry Cambridge 
University Press, 1925.

م�ستع�صية على ال���دار�ينس العرب، منها اللغة الألمانيّة، وقد 

نقل لنا الدكتور عبد الرحمن بدوي �آراء الم�شت�شرقين الألمان 

في �صحّ���ة ال�شعر الجاهل���يّ، وال���وا�ضح �أنّ هذه ال���درا�سات 

�سبق���ت �أطروح���ة طه ح�ينس في ال�شعر الجاهل���يّ، وقد يكون 

.
(((

طه ح�ينس قد اطلع عليها، وا�ستقى منها المادّة الأوّلية

لا ي�ت�ردّد طه ح�ينس في تق���ديم الأدلّة على نظريّته في 

الت�شكي���ك في ال�شع���ر الجاهليّ، وقد ق���دّم براهين يراها 

يقينيّ���ة لا تقب���ل الدح����ض والت�شكي���ك، رغ���م �أن التقليد 

النق���ديّ لم ي�صل �إلى هذه المرحلة من التفنيد والت�شكيك 

في �أه���مّ مك���وّن من مكون���ات الإرث المع���رفّي العربيّ. ولم 

يكتف طه ح�ينس بالت�شكيك في ال�شعر الجاهليّ بل يرى في 

ال�شعر الأمويّ م�صدرا مهمّا له، يقول: » و�أدر�سها في �شعر 

ه�ؤلاء ال�شع���راء الذين عا�صروا النبيّ وجادلوه، وفي �شعر 

ال�شع���راء الآخري���ن الذين جاءوا بع���ده ولم تكن نفو�سهم 

ق���د طاب���ت ع���ن الآراء والحياة الت���ي �ألفه���ا �آبا�ؤهم قبل 

 ،
(((

ظهور الإ�سلام. بل �أدر�سه���ا في ال�شعر الأمويّ نف�سه«

ولع���لّ الإ�شكال الذي ي�صرّح به طه ح����ينس يتمثّل في هذا 

الا�ضط���راب الذي ط���ر�أ عل���ى ال�شعر الجاهل���يّ، فهو في 

ر�أي طه ح����ينس وثيقة طالها التدلي����س والتحريف؛ حتى 

�إنّ ال�شعر الأم���ويّ يف�سّر الحقبة الجاهليّة ب�شكل �أدقّ من 

ال�شع���ر الجاهلي، وهذا في نظرنا يك����شف عن خلاف في 

تدوين ال�شعر الجاهليّ يمكن القول �إنّه قد وجد في القديم، 

لكنّ طه ح�ينس قد �أعاد هذا الخلاف، و�أ�سهب في تف�سير 

الأ�سب���اب الت���ي �أدّت �إلى انتح���ال ال�شع���ر الجاهليّ؛ فهي 

 ،
(((

تبقى ل�صيقة بالتدوين والأطر الحافّة به والم�شكّلة له

الألمانيّة  عن  ترجمها  الجاهلي،  ال�شعر  �صحة  حول  الم�ست�شرقين  درا�سات   	(((
والإنكليزية والفرن�سية عبد الرحمن بدوي، دار العلم للملايين، الطبعة الأولى، 

 .1979
)))	 في ال�شعر الجاهلي، �ص 27.

�إنّ هذا ال�شعر الذي ي�سمّونه الجاهليّ لايمثّل اللغة الجاهلية  يقول طه ح�ينس«   	(((
ولا يمكن �أن يكون �صحيحا« وحجّته في ذلك �أنّ من بين ال�شعراء الجاهليين من 

ينت�سب �إلى عرب اليمن �إلى هذه القحطانيّة العاربة التي كانت تتكلّم لغة غير لغة 

القر�آن، وهي لغة في نظر �أبي عمرو بن العلاء مخالفة للغة العرب، وهذا الأمر 

�أثبته البحث في فيلولوجية اللغة ب�أنها غير عربيّة.  �إذ ال�صلة بين اللغتين العدنانيّة 

ال�ساميّة  اللغات  و�إحدى  الف�صحى  العربيّة  اللغة  بين  كال�صلة  هي  والقحطانية 

القديمة  النقدية  الدرا�سات  يقوّ�ض  �أن  ��شأنه  من  الر�أي  هذا  ومثل  الأخرى. 

والمعا�صرة التي حافظت على عربيّة ال�شعر الجاهلي ووحدة اللغة العربيّة. 
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كم���ا �أنّ لعامل ال�سيا�سة دورا في ه���ذا الانتحال الذي وقع 

في ال�شع���ر الجاهليّ، �إذ للع�صبي���ة دور في هذا الانتحال، 

وق���د حلّل طه ح�ينس هذا الأمر ب�ت�روّ و�أناة، و�أهمّ ما قيل 

�إنّ عام���ل الع�صبيّ���ة �أ�سهم في الحاج���ة �إلى مدح القبائل 

وهجاء البع�ض منها، وقد مثّل ال�شعر الجاهليّ �أهمّ معين 

ا�ستق���ى منه ال�شعراء مادّتهم في الم���دح والهجاء، �إ�ضافة 

�إلى الأغرا�ض ال�شعرية الأخرى التي تحتاجها القبائل في 

الإع�ل�اء من قيمها الرمزية والعقائديّة، و�إنّ هذه الرغبة 

كانت دافعا مبا�شرا لل�سرقات ال�شعرية في فترة التدوين، 

والح���ال �أنّ جلّ الدار�ينس ي���رون في التدوين حفاظا على 

، وجدي���ر بالذك���ر �أنّ ال�شعر الجاهليّ 
(((

كلّ �إرث �شف���ويّ

هو الن�ص الأول ال���ذي ا�ستطاع به العرب �أن يتحوّلوا �إلى 

مج���ال المكت���وب, وم���ا �صاحبه م���ن تحوّل في بني���ة العقل 

العرب���يّ, الذي بد�أ يعي �شيئا ف�شيئا �أهميّة التحوّل المعرفّي 

من طور ال�شفويّ �إلى طور المكتوب، و�إذا كنّا قد ا�ست�شهدنا 

بط���ه ح�ينس في هذا الباب، فذلك يعود �إلى �أنّ نظريّته في 

ال�شع���ر الجاهليّ تندرج في باب ح���دود العقل الكتابيّ في 

مرحل���ة التدوين، وهي نظريّة مثّل���ت ن�شازا في الدرا�سات 

النقديّة الأدبيّة العربيّة؛ نظرا �إلى طعنها في �صحّة ال�شعر 

الجاهليّ وتدوين���ه، ولكن الذي يهمّن���ا �أ�سا�سا هو ما وقع 

في ال�شعر الجاهل���يّ من انتحال و�سرقات �أدبيّة، التي هي 

في نظرن���ا �أح���د ملامح حدود العق���ل الكتاب���يّ، والفكرة 

الأ�سا�سيّ���ة في ه���ذا الم���و�ضوع تفي���د �أنّ تل���ك الن����صو�ص 

ال�شفويّة �أثن���اء تحوّلها �إلى مكت���وب لم ت�سلم من الزيادة 

وال�سرق���ة، ون�سب���ة بع�ضه���ا �إلى غير قائليها، كم���ا �أنّ طه 

ح����ينس يطعن في عملية التحوّل هذه، ويرى �أنّ �شعرا �آخر 

تّم نظم���ه في القرن الثاني مخال���ف في بنيته ولغته لل�شعر 

الجاهليّ، ولكنّ ه���ذه النظريّة لقيت �صدّا ونقدا من قبل 

دار�ينس ك�ث�ر، ر�أوا �أنّ ال�شع���ر الجاهل���يّ تّم تدوينه بثبات 

ودقّ���ة، و�أنّ عملية تحوّل���ه �إلى ن�صّ مكتوب لم يطر�أ عليها 

تحري���ف، و�إنّ ه���ذا الر�أي ه���و الر�أي ال�سائ���د في الثقافة 

العربيّ���ة قديم���ا وحديث���ا، وه���و ي����ؤ�س�س للعق���ل الكتابيّ، 

وي�صفه بالإحكام، ولا يذهب بعيدا في و�ضع حدود له.

)))	 في ال�شعر الجاهلي، �ص 80-79.

لعلّ الناظ���ر في تاريخ الثقافة العربيّ���ة يرى بعمق �أنّ 

هذي���ن الر�أي�ي�ن المتقدّم�ي�ن يمث�ل�ان �إلى حدّ كب�ي�ر عماد 

ال���درا�سات الت���ي تناولت العق���ل الكتابيّ، فال���ر�أي الأوّل 

–وه���و غ�ي�ر �سائد- مثّلن���ا عليه بالأديب ط���ه ح�ينس من 
خ�ل�ال كتابه »في ال�شعر الجاهليّ« �أمّا الر�أي الثاني- وهو 

المتداول- في جلّ الدرا�سات العربيّة قديمها وحديثها؛ لأنّه 

لا يثير �إ�شكاليّات خلافي���ة، ولا ي�ؤ�سّ�س لمقدّمات يمكن �أن 

تكون منطلقا له���دم مقومات الثقافة العربيّة الإ�سلاميّة؛ 

لذلك نفه���م لم تّمت مهاجمة طه ح����ينس ونقده وتكفيره 

من قبل م�ؤ�س�سات دينيّة كثيرة.

نلاحظ �أنّ ا�ستبعاد الكتابة من تلك الحقبة كان قولا 

 و�إنّ هذا الر�أي يبّني بدقّة تلك 
(((

قاب�ل�ا للدح�ض والنقد،

النظرة الدونيّ���ة للحقبة الجاهليّة، الت���ي تمت �صياغتها 

ت ملامح العقل  لاحق���ا في ع����صر التدوين بع���د �أن تغ�يّ�ّرر

العربيّ، وا�ستقام الخطّ العربيّ، وبلغ تطوّرا في الح�ضارة 

. بي���د �أنّ نا�صر الدي���ن الأ�سد ي�ستدرك على هذا  والتفّنن

الر�أي الذي تجلّى في درا�سات كثيرة، فيفيد القارئ بر�أي 

، ونرى �أحيانا ميلا �إلى تلك الآراء التي ذكرها 
(((

نقي����ض

الدار�سون للتفريق بين التدوين وحقبة الجاهليّة والإعلاء 

من الكتابة، التي تبلورت في القرن الثاني الهجريّ، كما �أنّ 

ن���ا�صر الدين الأ�سد ي�ستبعد �أنّ عرب الجاهليّة لم يقيّدوا 

�شعرهم بالكتابة، وهو في هذا المنحى ي�ستند �إلى فر�ضيّة 

ممكن���ة، وا�ستدلال من داخل الف����ضاء الجاهليّ اليومي، 

يق���ول: » ف����إذا كان���ت القبائل تقيّ���د عهوده���ا ومواثيقها 

�أفلي�س من الطبيع���يّ �إذن �أن تقيّد �شعر  بنا-  – كم���ا مرّ 
�شعرائه���ا الذي���ن يدافعون به عن حيا�ضه���ا، ويذودون به 

ع���ن �أمجاده���ا، وي�سجّلون به وقائعه���ا و�أيّامها، ويعدّدون 

، فال����ضرورة هي التي 
(((

في���ه انت�صاراتها وم�آثره���ا...«

�أمل���ت ح�سب ر�أي نا�صر الدي���ن الأ�سد تقييد هذا ال�شعر، 

ولك���نّ لا �أدلّة عل���ى هذا الأم���ر، لا �سيّما غي���اب ن�صو�ص 

�شعريّة مكتوبة تعود �إلى هذه الحقبة.

)))	 م�صادر ال�شعر الجاهلي وقيمتها التاريخية، �ص42.
)))	 نف�س المرجع، �ص 33.

)))	 نف�س المرجع، �ص 109.
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جدل التدوين والذاكرة

�إنّ المدوّن���ة القديم���ة تحف���ل في م�صنف���ات عدي���دة 

ب���الإ�شادة بالمكت���وب والتدوي���ن، وه���ذا يفه���م بالتح���وّل 

البنيويّ في العقل العرب���يّ، لكنّ هذا التحوّل لم يحل دون 

الوقوع في معايب المكتوب وق�صور التدوين، �إذ �إنّ التدوين 

رغم �إلغائه لل�شفوي ظلّ مت�شبثا به، ويمار�س �سطوته عليه 

لق���رون، ب���ل �إنّ الثقاف���ة ال�شفويّة ما تزال تف���ر�ض �آليات 

، و�إنّ 
(((

ا�شتغالها �إلى ح���دّ الآن على الن����صو�ص الكتابيّة

ه���ذا التداخل يعود �إلى حدّ كب�ي�ر �إلى �أنّ الثقافة العربيّة 

هي �شفاهيّة في �أ�سا�سها، و�أن غلبة الم�شافهة على الكتابيّة 

، و�إنّ 
(((

يع���ود �إلى ان�شداد اللاوعي الجمع���ي �إلى الما�ضي

هذا الان�شداد يتجلّ���ى في الأبنية الرمزيّة والمادية؛ ونعني 

بذل���ك �أنّ ه���ذا اللاوعي ي�ستعيد كلّ ما م���ن ��شأنه ت�شكيل 

الوع���ي الحالي من �أنظمة معرفيّ���ة، وكيفيّات توا�صل من 

�شع���ر ومغ���از و�أحادي���ث،  ثم ي�ستعي���د كذل���ك كل الأبنية 

الماديّ���ة مث���ل اللب���ا�س والأكل وغير ذلك، مم���ا كان عليه 

ال�سل���ف قبل الخلف، وه���ذا الحنين هو م����شكّل للذاكرة، 

يلب���يّ حاج���ة رمزيّة و�أخ���رى ماديّة للمجتم���ع، وبلا �شكّ 

�أنّ المجتم���ع العرب���يّ الإ�سلاميّ يح���نّ �إلى نمط العي�ش في 

الجاهليّة، لا �سيّما �أنّ هذه الحقبة ا�ستمرت لزمن طويل؛ 

�إذ �ألف النا�س نمط العي����ش الم�شترك، و�أنظمة التوا�صل، 

ولم يك���ن الفط���ام عن ه���ذه المرحلة ممكن���ا؛ لذلك نرى 

�أنّ التدوي���ن عمل عل���ى تقييد الم�شافه���ة بطرائق جديدة 

م�ستنبط���ة من العق���ل الكتابيّ، ولئن كان���ت الأداة الأولى 

في حف���ظ الكلام ال�شفويّ هي الذاك���رة، وما تقت�ضيه من 

و�سائط حافّة بها مثل الأ�سانيد والتذكّر والرواية والجرح 

والتعدي���ل، ف�إنّ التدوين اعتمد الكتابة والحبر �سبيلا �إلى 

تجاوز الم�شافه���ة، والارتقاء بالعقل ال�شف���ويّ �إلى م�ستوى 

العقل الكتابيّ المن�شود، ولكنّ الإ�شكال الذي يطرح �أنّ هذا 

التقييد �صاحبته جملة من الإ�شكاليات المتعلّقة بالكتابة.

ال�شعري  للن�ص  �سيميائية  �أ�سلوبية  مقاربة  نحو  ال�شفاهيّ،  ال�شعر  جمالية   	(((
ال�شفاهي، كلية الآداب واللغات ق�سم اللغة العربية و�آدابها ، جامعة بن يو�سف 

بن خدة، الجزائر ، ال�سنة الجامعية -2006 2007.

(2)	  Zwetter,M. The Oral Tradition,Ohio University, Press, 1978.

) �أ ( نقائ�ص التدوين 

من الإ�شكاليات التي ارتبطت بالتدوين اللحن، ورغم 

ن���درة المراجع في ه���ذا الباب ف�إنّنا نظف���ر بم�صادر قليلة 

اهتم���ت بذلك في الن�صو�ص المدوّنة، ومنها كتاب » �أخبار 

الم�صحّف�ي�ن« لأبي الح����سن الع�سكري، يق���ول: » وقد مدح 

بع����ض ال�شعراء خلف���ا الأحمر بالتحفّظ م���ن الت�صحيف 

،  ثم ي�ضيف »�أنّ ب�شّارا الأعمى �سعى 
(((

وعدّه من مناقبه«

�إلى عقب���ة بن �سلم �أنّه يروي جلّ �أ�شعار العرب ولا يح�سن 

م���ن الق���ر�آن غ�ي�ر �أمّ الكت���اب. فامتحن���ه عقب���ة بتكليفه 

 .
(((

القراءة في الم�صحف، ف�صحّف فيه عدّة �آيات«

 من خلال هذي����ن ال�شاهدين نقل �أخب����ار تتعلّق 
ّن�يّ

نتب��

بالتدوي����ن والم�شافه����ة، فالان�����شداد �إلى ال�شف����ويّ كانت له 

الغلبة رغم ا�ستحكام التدوي����ن، وتحوّله �إلى �سنّة تحتذى، 

لك����نّ الق����راءة م����ن المكتوب ارتبط����ت بالت�صحي����ف ح�سب 

ال�شاهد المنقول من كتاب �أخبار الم�صحفين، ورغم �أنّ هذا 

الكت����اب قد انتق����ى جملة من الأخبار، لك����نّ غلبة الم�شافهة 

والتم�����سك به����ا �أثن����اء التدوين كان �أم����را واقع����ا، حتى �إنّ 

البع�ض لا ي�صحّف في المحف����وظ، ولكنّه لا يح�سن القراء ة 

م����ن المكتوب، وهذا دالّ على ا�شتغال الذاكرة بما �ألفته من 

�سنن في التوا�صل المعرفّي، وما تعوّد عليه النا�س في حياتهم 

اليومي����ة، �أمّا تقلي����د التدوين فهو ط����ارئ وم�ستجدّ؛ لذلك 

ينفر منه النا�س ولا ي�ست�سيغونه. و�إنّ هذا التبدّل الم�صاحب 

لحقبة التدوين هو تب����دّل في تمثّل اللغة والكلام، وتغّري في 

بنية العقل العربيّ الذي �ألف الحفظ لقرون طوال.

ويك�����شف الخ��ب�ر الث����اني المتعلّ����ق باللح����ن في ق����راءة 

الق����ر�آن الكريم عن �صراع بين العقل��ي�ن ال�شفويّ والكتابيّ، 

 عنه الخ��ب�ر بالقدرة عل����ى الحفظ، وقد 
ّر�بّ

وه����و �صراع ع��

تمثّ����ل ذلك في رواية �شعر وحفظ����ه دون القدرة على حفظ 

الق����ر�آن. ف�����إذا ما علمن����ا �أنّ الق����ر�آن الكريم ق����د نزل بعد 

بداية ال�شعر الجاهليّ بما يزيد بقرن ون�صف من ال�سنين، 

ف�إنن����ا نطرح ��سؤالا لَم لم ي�ستطع هذا الراوية حفظ القر�آن 

)))	  الحافظ بن عبد الله، �أخبار الم�صحّفين، عالم الكتب، دت، �ص، 35.
)))	  نف�سه، �ص 57.
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الك����ريم رغ����م ما تملي����ه المرحل����ة الجدي����دة م����ن �ضرورة 

الاط��ل�اع على الر�سال����ة الجديدة وحفظ للق����ر�آن الكريم؟ 

ولي�����س لنا من تف�����سير لهذا الخ��ب�ر �سوى �أنّ يعلّل بالحنين 

�إلى �سنّ����ة �شفويّة قديم����ة تمثّلت في رواي����ة ال�شعر وحفظه، 

وه����ي عالق����ة بالأذهان وبالأنف�����س من المرحل����ة الجديدة، 

فالوا�ضح �أنّ الكتابة لم ت�ستحكم بعقول ه�ؤلاء الرواة، مّما 

جعله����م يقعون في اللحن، �أمّا نقل المحفوظ فلم يطر�أ عليه 

تغيير �أو تحري����ف؛ لأنّه متداول و�سنّ����ة متّبعة ومتداولة من 

جيل �إلى جيل، و�إذا تتبّعنا الأخبار التي يذكرها الع�سكري 

تباع����ا، ف�إنّنا نراها تدور في مرحلة المكتوب، �أي �أنّ قائليها 

مّم����ن �أدركوا الكتاب����ة وعاي�شوا ال�شفويّة، بي����د �أنّ حنينهم 

�إلى ما تقدّم من �أنظمة توا�صل كان وا�ضحا، وك�أنّ التدوين 

لم يغلب عليهم، ولم ي�ستجب لذاكرتهم المت�سعة التي تزخر 

بالكث��ي�ر من المعارف المتراكمة. واللاف����ت �أنّ الأخبار التي 

وردت في كت����اب »�أخب����ار الم�صحّف��ي�ن« قامت عل����ى �سل�سلة 

�أ�ساني����د متتالية، تبد�أ بفع����ل �أخبرنا وحدّثن����ي، ثم تتتالى 

الأ�سم����اء م����ن المحدّثين وال����رواة، �إلى �أن ن�����صل �إلى �سند 

الخ��ب�ر، ويمكن في هذا ال�سي����اق �أن ننتهي �إلى الملاحظتين 

التاليتين:

- يجم���ل الم�صنّ���ف �أخب���ارا في الكتاب���ة، �أي �أنّ اهتمام���ه 

من�صبّ على التدوين والعقل الكتابيّ.

-الكتاب مجموعة من الأخبار المتفرّقة، بيد �أنّ الأ�سانيد 

تندرج في �سنّة الم�شافهة، في حين ين�شدّ المتن �إلى العقل 

الكتابيّ.

نتب�ّن�يّ من خ�ل�ال هات�ي�ن الملاحظت�ي�ن التج���اور بين 

التدوين والمرحل���ة ال�شفويّة، ونرى �إلى ح���دّ وا�ضح وجليّ 

كي���ف بن���ي التدوي���ن عل���ى ال�شف���ويّ، و�أ�س�سه المتمثلة في 

الأ�ساني���د والرواية والحفظ، فالتكام���ل جليّ بين العقلين 

رغ���م �أنّ الكتاب يندرج تاريخيّ���ا في ع�صر التدوين، لكنّه 

يعيد �إنتاج �أدبيّات المرحلة ال�شفويّة �شكلا وم�ضمونا، كما 

يك�شف من خلال عنوانه عن معايب الكتّاب، والت�صحيف 

هو من المثالب التي يقع فيها من كان على دراية بالقراءة 

والكتابة، وحريّ بالذكر �أنّ الت�صنيف في هذا الباب قليل، 

نظرا �إلى �أنّ العقل الكتابيّ والم�ؤ�س�سة ال�سيا�سيّة قد �سعيا 

�إلى الإ�شادة بالكتاب���ة، وذك���ر مزاياه���ا وف�ضائلها وعدم 

الا�ستنق���ا�ص منها، كم���ا تجدر الملاحظ���ة �أنّ الكتب التي 

�أف���ردت في ه���ذا المجال قليل���ة ونادرة، وه���ي على ندرتها 

ت�شير �إلى �أنّ العقل الجمعي واللاوعي الجماعيّ ين�شدّان 

�إلى الم���ا�ضي المنفل���ت في الزمان، وال���ذي حاولت الكتابة 

طم�سه، و�إحياء �سنّة جديدة متمثّلة في التدوين والكتابة، 

وا�ستبعاد المحفوظ، بيد �أنّ �آثار الما�ضي وجدت من خلال 

ح����ضور الن����صو�ص المحفوظة في الن����صّ المكتوب، تجلّت 

مثلم���ا �أ�شرن���ا �إلى ذلك في الأ�ساني���د، وفي الأبنية اللغويّة 

الدالّ���ة عل���ى العفويّ���ة، وهي م���ن ملامح ح���دود التدوين 

وعدم اكتماله، ولك���نّ اللافت �أنّ الع�سكري قد لا يعي �أنّه 

م���ن خلال ه���ذا الكتاب يعي���د �إحياء �سنّ���ة الم�شافهة دون 

ق����صد، ويعود هذا الت�ضارب �إلى غي���اب التباعد الزمنيّ 

بين الحقبتين، كما �أنّ الحديث عن ثقافتين الأولى �شفويّة 

والثاني���ة كتابيّ���ة لا يعدو �أن يكون كلاما غ�ي�ر دقيق مثلما 

تفي���د عدي���د ال���درا�سات، فالتدوي���ن ه���و تطوي���ر لمرحلة 

ال�شفويّة التي عرفت الكتابة �أي�ضا. 

ما يمك����ن ت�أكي����ده �أنّ الأدبي����ات اللاحق����ة في ع�����صر 

التدوين �سع����ت �إلى طم�س كلّ الأدلّة على وجود الكتابة في 

الجاهليّ����ة، ولا تعدو المقالات القائلة بذلك �سوى محاولات 

فرديّ����ة لم تتبنّها الم�����ؤ�س�سة ال�سيا�سي����ة �أو دواوين الدولة، 

ويفه����م هذا الأمر برغبة ملحّة لإقرار القطيعة، والانتقال 

الجوه����ريّ م����ن حقب����ة الم�شافه����ة �إلى التدوي����ن، و�إنّ هذا 

ال�����صراع هو �صراع ثقافت��ي�ن متلاحقتين، كل واحدة تريد 

الهيمنة والثبات، و�إن كانت الثقافة الكتابيّة هي التي تمتلك 

�أدوات الغلبة والهيمن����ة؛ لأنها محايثة للتاريخ، مزامنة له 

في ح��ي�ن �أنّ الثقافة ال�شفاهيّ����ة ولّت ولم تعد تمتلك وجودا 

ماديا في الف�����ضاء المحايث للقرن الث����اني الهجريّ، ولكنّ 

هذه المعادل����ة يمكن �أن تفنّد من خ��ل�ال م�سلّمتين؛ الأولى 

�أنّ من �أه����مّ مكوّنات الكتابيّة هي الم�شافهة، فهي حا�ضرة 

م����ن خلال علامات الم�شافهة، ومن خلال الم�ضامين ذاتها 

�سواء كان����ت نثرا �أو �شعرا، والثاني����ة �أنّ ال�شفاهيّة كان لها 
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ح�����ضور وتجلّ في اللاوعي الجمع����يّ، لذلك احتفى القرّاء 

بجم����ع القر�آن في الذاكرة وا�ستمرّ ت����داول ال�شعر وروايته، 

كم����ا �أنّ حفظت����ه ق����د وقع الإع��ل�اء من ��شأنه����م. وقد ذكر 

ن����ا�صر الدي����ن الأ�سد �شاهدا يبّني في����ه �أنّ و�سم الجاهلية 

ب�أنها ثقافة �شفاهية يعود �إلى بنية العقل الجاهليّ حينئذ، 

الذي يمجّد الحفظ والارتج����ال يقول: »كانوا يتوهّمون �أنّ 

معرفة ال�شاعر بالكتابة عيب ينتق�ص من �شاعريّته، وذلك 

�أنّهم كانوا يظنّون �أنّ معرفة الكتابة �أمر حادث طارئ على 

العرب، وه����و من �أمور المدنيّة التي كان����ت تف�سد الأعراب 

و�سليقته����م اللغويّة الفطريّة، فكانوا ي�شكّون في كلّ �أعرابيّ 

، لذلك 
(((

يتّ�صل بالمدينة ويكت�سب من مظاهر ح�ضارتها«

لم يك����ن التدوين يمثّل قطيعة م����ع الثقافة القديمة، بل هو 

تط����وّر في بنية العقل، ولتراكم المعرف����ة ب�صنفيها ال�شفويّ 

والكتابيّ، وم����ا الفروق بين المرحلت��ي�ن �سوى فروق واهية، 

مثلم����ا بيّنت عديد ال�شواهد الت����ي �ساقها الكتاب والنقّاد، 

و�إنّ ه����ذا ال����ر�أي يدعم �إلى حدّ ما الأطروح����ة التي ن�سعى 

�إلى البرهن����ة عليها في هذا البحث الموجز، وهي �أنّ العقل 

الكتابيّ لم يكن بمعزل عن العقل ال�شفويّ، بل هو مكوّن له 

و�أحد �أهمّ مرتكزاته  البنيويّة.

)ب(التدوين والتاريخ

وتاري���خ  �إجم���الا  الثقاف���ات  تاري���خ  في  البح���ث  �إنّ 

ة يب�ّن يّ لنا �أن جلّ الثقافات  الثقاف���ة العربيّة ب�صفة خا�صّ

ت����شترك في �أنها تتميّ���ز بالتطوّر التاريخ���يّ والديناميكيّة 

وال����صيرورة، و�إنّ الثقافة في تاري���خ �صيرورتها الم�ستمرّة 

لا تع���ود �إلى ما كان���ت عليه، بل هي في حرك���ة د�ؤوب، وفي 

هذا ال�سياق يقول دني�س كو�ش » يجب تحليل كلّ ثقافة من 

منظور تزامنيّ، انطلاقا من معطياتها المعا�صرة لا غير، 

ومواجهة للتطوّريّة المن�صرفة �إلى الم�ستقبل، وللانت�شاريّة 

الملتفت���ة �إلى الم���ا�ضي يقترح مالينوف�سك���ي، �إذا، الوظيفة 

المركّ���زة على الحا�ضر، الذي ه���و المقطع الزمنيّ الوحيد 

)))	 م�صادر ال�شعر الجاهلي وقيمتها التاريخية، �ص 117-116.

ال���ذي يمكن لع���الم الأنثروبولوجيا �أن ي���در�س من خلاله 

، فح�سب دني�س كو�ش 
(((

المجتمع���ات الإن�سانيّة مو�ضوعيّا«

- الباح���ث في تاريخ الثقافات - لا يمكن �أن تكون الثقافة 

ثابتة بل هي متطوّرة، وه���ذا ينطبق على الثقافة العربيّة 

الت���ي لا يمكن �أن ت���در�س بمعزل عن الأط���ر الحافّة بها، 

وم���ن ذلك البني���ة القاعديّة ال�شفاهيّ���ة. وعندما نتحدّث 

ع���ن ثقاف���ة عربيّ���ة فه���ي كلّ جامع، غ�ي�ر متجزّئ���ة �إلى 

مرحلة �شفاهيّ���ة و�أخرى كتابيّة، ولع���لّ التدوين هو الذي 

. و�إنّ 
(((

فر�ض ه���ذا الاختلاف بين النظام�ي�ن المتكاملين

هذا الاخت�ل�اف الن�سقي الذي �أم�ل�اه التدوين من خلال 

�آراء عدي���د الكت���اب هو في باطنه تم���اه وان�سجام وتناغم 

داخليّ لجمي���ع مكوّنات الثقافة العربيّة؛ تماه يك�شف عنه 

متن الكت���ب المدوّنة في مختل���ف الأجن���ا�س الأدبيّة �سيرة 

و�أحادي���ث و�شعرا ونثرا، �إذ يظه���ر بو�ضوح ت�سل�سل الرواة 

في الأ�ساني���د، وح�ضور الأفعال القوليّة؛ لكنّها تحوّلت �إلى 

حيّ���ز الورق والكتاب فغدت مكتوبة. و�إنّ العقل العربيّ هو 

عقل واحد بيد �أنّه م�شترك في التاريخ، متطوّر في الزمان، 

ي�صق���ل بترقّ���ي الإن����سان في المعرف���ة والعل���وم، وي�ت�ردّى 

بتردّيه���ا، و�إنّ و�سم���ه بالم�شترك مت�أتّ ب����أنّ العقل العربيّ 

تتقا�سمه المل���ل والنحل المختلفة، وحق���ب زمانيّة متعاقبة 

ة والمميّزة  �أ�سهم���ت في �صياغت���ه، وبناء ملامحه الخ���ا�صّ

ل���ه رغم �أنّ الثقافة العربيّة لم تتط���وّر �إلّا عندما انفتحت 

على الآخ���ر المختلف، وقد �أ�شار الجابريّ �إلى �أنّ التدوين 

لم يك���ن حركة قطيعة في تاريخ الثقافة العربيّة، و�إنما هو 

ا�ستمراريّ���ة و�صيرورة في �سي���اق التاريخ، يقول الجابري: 

»هك���ذا �أ�صبح���ت عمليّ���ة �إع���ادة بن���اء الم���ا�ضي العربيّ، 

وبال�ضب���ط الع�صر الجاهل���يّ، �ضرورة ملحّ���ة، بل ق�ضيّة 

م����صير كيف لا والم���ا�ضي لا يهاجم من �أج���ل ذاته بل من 

�أجل الحا�ضر والم�ستقبل. لق���د �أدرك الخلفاء العبا�سيون 

ه���ذه الحقيق���ة وعملوا عل���ى �ضوئه���ا وبوحي منه���ا: �إنّه 

)))	 دني�س كو�ش، مفهوم الثقافة في العلوم الاجتماعية، ترجمة د منير ال�سعيداني، 
المنظمة العربية للترجمة، لبنان، ط1، مار�س 2007، �ص ،59.

الثقافية،  الج�سرة  مجلّة  الكتابيّ،  والوعي  ال�شفاهيّ  الوعي  بين  الخ�صومة   	(((
عدد1، جانفي 2010.
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البناء الثقافّي ال�شامل الذي �أ�صبح يطرح نف�سه ك�ضرورة 

، فالتدوين ح�سب الجاب���ري حتميّة تاريخيّة 
(((

تاريخيّ���ة«

داخ���ل الثقاف���ة العربيّ���ة، و�إنّ عمليّ���ة البن���اء والا�ستعادة 

لم تك���ن مهّم���ة الأف���راد فق���ط ب���ل عا�ضدتها م����ؤ�س�سات 

الدول���ة، وه���ذا كلّه ين���درج في �إطار �إعادة كتاب���ة التاريخ 

وتوثيق���ه، لا�سيّما الحقبة الجاهليّة وتاريخ الإ�سلام، ومن 

ه���ذا المنطل���ق نتب�ّن�يّ �أنّ التدوين حلق���ة مترابطة، تجمع 

مراح���ل مختلفة من تاريخ الثقاف���ة العربيّة، ولم ينبن في 

جوه���ره على قطيعة لمرحلة من المراح���ل. ويقرّ الجابري 

ب�أهمّي���ة التدوي���ن في معرف���ة الع����صر الجاهل���يّ و�صدر 

 ،
(((

الإ�سلام، فه���ي في نظ���ره عمليّ���ة بناء ثق���افّي مكتملة

كم���ا �أن الجاب���ري يردّ عل���ى منتقدي التدوي���ن والقائلين 

بانتح���ال ال�شعر الجاهلي؛ فه���و يعتبر عمليّة الانتقال �إلى 

التدوين دقيق���ة و�سليمة ولا �سبيل �إلى ال�شكّ فيها كحدث 

تاريخ���يّ، رغم �إق���رار الجاب���ريّ �أن عمليّ���ة التحوّل هذه 

لم تك���ن متزامنة للع�صر الجاهل���ي، و�إنما هي لاحقة له، 

يق���ول: »لقد ت�شكّل���ت بنية العقل العرب���يّ، �إذن في ترابط 

مع الع����صر الجاهل���يّ فعلا، ولك���ن لا الع����صر الجاهليّ 

كم���ا ع���ا�شه عرب ما قب���ل البعث���ة المحمّديّة، ب���ل الع�صر 

الجاهل���يّ كما عا�شه في وع���ي عرب ما بعد ه���ذه البعثة: 

الع�صر الجاهليّ بو�صفه زمنا ثقافيّا تّمت ا�ستعادته، وتّم 

ترتيب���ه وتنظيمه في ع�صر التدوي���ن، الذي يفر�ض نف�سه 

، ويمثّل هذا 
(((

تاريخيّا ك�إط���ار مرجعيّ لما قبله وما بعده«

الر�أي �إجماعا بين ال���دار�ينس العرب قديمهم وحديثهم، 

وهو يع���ار�ض الأطروحات التي تق���ول بانتحال الن�صو�ص 

ال�شعريّ���ة في التدوين، ومثل هذا ال���ر�أي ينت�صر للتدوين 

ولا ي�ستنق�ص منه.

)))	 تكوين العقل العربي، ج1، �ص، 60.
)))	 نف�س المرجع، �ص، 60.

)))	 نف�س المرجع، ج1، �ص، 61.

الخاتمة 

حاولن���ا في هذه الدرا�سة �أن نقدّم مقاربة في التدوين 

وحدوده، وكان مرجعن���ا �آراء من القديم والحديث، ولعلّ 

النتائ���ج الت���ي تو�صلنا �إليه���ا في هذا البح���ث �أنّ التدوين 

مرحل���ة فا�صل���ة في تاري���خ الثقاف���ة العربيّة، ب���ه تحوّلت 

الثقافة من �سنّة الحفظ والتداول ال�شفوي �إلى �سنّة تقييد 

المعارف المختلفة، بيد �أنّ المواقف اختلفت والآراء تباينت 

م���ن التدوين، ونحن لم يكن همّنا تقديم درا�سة تو�صيفيّة 

ت�أريخيّة لمرحلة التدوين، ب���ل �إنّ هدفنا درا�سته باعتباره 

وجه���ا من وج���وه العق���ل الكتاب���يّ وبيان اخت�ل�اف الآراء 

فيه، وما طر�أ علي���ه من نقائ�ص حالت دون اكتماله، وقد 

مثّلنا عل���ى ذلك ب�آراء دار�ينس قدام���ى ومحدثين، وذلك 

بالتركي���ز على النتائج والتي يكمن �أن نجملها في النقاط  

التالية:

- بيان �أنّ التدوين في الثقافة العربيّة وجدت فيه نقائ�ص 

م���ن بينها ع���دم ا�ستقامة الخ���طّ واللح���ن والانتحال، 

وق���د رجعن���ا في ه���ذا ال�سي���اق �إلى المت���ون المكتوب���ة في 

الق���رن الثاني الهج���ريّ وبعده، ثم الكتاب���ات اللاحقة 

والن�صو�ص الم�ؤ�س�سة.

- �إنّ ه���ذا الانتقال يحمل علام���ات الثقافة ال�شفويّة التي 

من خ�صائ�صها الارتج���ال وال�سهو والن�سيان والأعمال 

اللغويّة الدالة على الت�أثّر والانفعال.

-م���ن الخ�صائ����ص البنيويّ���ة للثقاف���ة العربي���ة التكامل 

ب�ي�ن العقلين ال�شف���ويّ والكتابيّ في بن���اء النتاج المعرفّي 

والرمزيّ في الطور الأوّل من ت�أ�سي�سها.

-التدوي���ن هو تحوّل بنيويّ في الثقافة العربيّة، ولم يكتمل 

�إلّا بع���د تراك���م المعرف���ة، لكنّ���ه ظ���لّ م���و�صولا بالطور 

ال�شفويّ.
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